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1. RESUMO EXECUTIVO

1.1 Objetivos

As oficinas da Amazonia tiveram como principal objetivo disseminar o
conhecimento sobre o Protocolo de Monitoramento de Fornecedores de
Gado na Amazébnia (PMFGA) versao 2.0, com vigéncia obrigatéria desde
01/01/2025, fortalecendo a compreensdo de seus critérios, assim como do
Protocolo de Auditoria dos Compromissos da Pecuaria na Amazonia
(PACPA).

Além disso, as oficinas buscaram divulgar a nova estrutura de governanca
do Comité de Apoio ao TAC da Pecuaria, com destaque para a instalacao das
Camaras Sociais Estaduais, criadas para fortalecer o didlogo entre o
Ministério Publico Federal (MPF) e as partes interessadas na implementacao
e aprimoramento continuo do protocolo. Outro objetivo central foi
apresentar e fomentar a expansdao dos Programas de Reintegracdo de
Fornecedores nos estados da Amazénia Legal, incentivando a regularizagao
e o retorno de produtores bloqueados a cadeia formal de fornecimento,
como estratégia de inclusao produtiva e cumprimento dos compromissos
socioambientais.

Por fim, as oficinas também atuaram como um espa¢o de dialogo
multissetorial entre associa¢des, consultorias, frigorificos, curtumes,
produtores, érgaos publicos, Ministério Publico, universidades, empresas de
geomonitoramento e organizacdes da sociedade civil, com foco na
identificacdo dos principais desafios regionais e na constru¢do coletiva de
solucBes para sua implementacao.

1.2. Apresentacgao-__ _
‘—_____(_/

icin@s de 2025 foram desenvolvidas em parceria com a empresa de

éntia Agro, ¢ para propor um novo formato de

esafios
Metodologia dag Oficinas. Esse modelo buscou ampliar o envolvimento dos
diferentes atores da cadeia da carne e estimular a construgdo coletiva de

conjuntas para o o setor, que serd detalhado na secdo

solugées,yé/fmitindo 'Sevantar desafios concretos e identificar oportunidades
de aprimoramento j,do Protocolo de Monitoramento e Auditoria dos
Compromissos PUblicos da Pecuaria.



O novo formato foi estruturado para promover discussdes abertas,
colaborativas e multissetoriais, com foco no fortalecimento da governanca e
na aplicacdo pratica dos critérios do protocolo. As oficinas proporcionaram
um espaco técnico de aprendizagem coletiva, no qual foram debatidas
interpretacdes sobre critérios, particularidades regionais e aspectos
operacionais que influenciam a implementac¢ao dos protocolos.

Além disso, os encontros permitiram aprofundar o dialogo entre o
Ministério Publico Federal (MPF) e os representantes da cadeia produtiva,
divulgar a nova estrutura de governanca do Comité de Apoio ao TAC, reforcar
o papel das Camaras Sociais Estaduais e incentivar a expansao dos
Programas de Reintegracdao de Fornecedores nos estados da Amazodnia
Legal.

Os resultados e encaminhamentos oriundos dessas oficinas refletem o
amadurecimento técnico e institucional do processo de monitoramento
socioambiental, consolidando o compromisso dos diversos setores com uma
pecuaria mais transparente, responsavel e sustentavel.

1.3. Participacao

As oficinas contaram com 178 participantes, representantes de diferentes
elos e setores da cadeia da carne do bioma Amazdnico. Participaram
frigorificos, consultorias, 6rgdos publicos, associacbes, empresas de
geomonitoramento, ONGs, curtumes, setor financeiro, produtores rurais,
universidades e empresas de auditoria.

As atividades ocorreram nas cidades de Manaus (AM), Cuiaba (MT), Sao
Paulo (SP), Palmas (TO), Maraba (PA), Ji-Parana (RO) e Rio Branco (ACQ),
garantindo representatividade geografica e diversidade de contextos
produtivos.
principais

ral
0 6rgdo na governanca do protocolo;

o Ministério dé\ Agricultura e Pecudria (MAPA) - abordando o
aligk(amento erj]tre rastreabilidade e politicas publicas;

Ministério (MPF) - contextualizando o papel

instituci



o Secretarias do Meio Ambiente - com enfoque na regularizacao
ambiental e integracdo estadual;

o Agrotools, com a apresentacdo do PREM (Programa de Reinsercao de
Fornecedores);

o NicePlanet, com a demonstracao do Sistema Sirflor e suas aplica¢bes
em verificacdo ambiental.

1.4. Perspectivas Futuras

Com base nas discussdes realizadas, nos desafios encontrados e nos
encaminhamentos definidos, as perspectivas para 2026 apontam para:

o Maior engajamento de produtores e 6rgaos publicos, ampliando a
adesdo as diretrizes socioambientais e fortalecendo o dialogo
federativo nas esferas estaduais e municipais;

o Expansdao e consolidacdo dos Programas de Reintegracao de
Fornecedores, com o objetivo de apoiar tecnicamente produtores,
promovendo o acesso ao mercado legal de carne e contribuindo com
0 processo de regularizacdo ambiental;

o Capacitacao técnica voltada ao monitoramento de fornecedores
indiretos, promovendo maior rastreabilidade e integridade nas
cadeias de suprimento;

o Fortalecimento das camaras técnicas e sociais, para acompanhamento
dos encaminhamentos e construcdo de solu¢des conjuntas que
reflitam a realidade produtiva da Amazonia.

Essas perspectivas reforcam o carater continuo e colaborativo do
processo, consolidando as oficinas como um instrumento essencial para o
fortalecimento institucional e a melhoria dos mecanismos de
monitoramento e auditoria.

t——

A DAS OFICINAS

iciaram com abertura institucional,

regras de desploquejo. Apds, os participantes desenvolveram a dinamica de
V4
World Café, método \que estimula o didlogo e a troca de experiéncias. A

wﬁ abordou to}jos os critérios do protocolo com debates norteados

/
\ pelos facilitadores/em dois questionamentos: Quais os desafios em

/



cumprir/verificar o(s) critério(s) do protocolo? E O que poderia auxiliar a
solucionar estes desafios?

Ao final, as contribui¢cdes do trabalho em grupo foram organizadas por
similaridade e apresentadas em plenaria para debate coletivo. O objetivo
dessa etapa foi verificar a necessidade de gerar encaminhamentos a camara
social ou técnica para o melhor entendimento e aplicacdo do protocolo. A
partir desse processo, foram registrados encaminhamentos consensuais,
com a definicdo de responsaveis e proximas etapas, reforcando o carater
propositivo das oficinas e garantindo que os debates se convertessem em
acdes praticas de aprimoramento do protocolo.

Os encaminhamentos resultantes das oficinas serdo direcionados ao Ponto
Focal de cada Camara Social Estadual (CSE). O Ponto Focal tem a
responsabilidade de realizar a interlocucdo entre as partes interessadas do
estado e a respectiva CSE. Cabe a ele receber, estruturar e selecionar as
demandas apresentadas, encaminhando aquelas consideradas pertinentes
para analise e discussao no ambito da Camara Social Estadual, assegurando
0 acompanhamento e a efetividade das deliberacbes regionais.

Por fim, a maior parte dos encontros contou com a participa¢dao de
representantes do Ministério Publico Federal (MPF), e com a apresentacdo
do Programa de Reintegracao de Fornecedores, que destacou seu papel no
apoio a regularizacdo e ao retorno de produtores bloqueados a cadeia
formal. Sempre que possivel os representantes do MPF participaram da
plenaria da dinamica com auxilio ao entendimento dos critérios e possiveis
encaminhamentos.

O roteiro das oficinas (Figura 1) seguiu, em linhas gerais, o mesmo fluxo de
atividades desenvolvidas durante os encontros. Cabe destacar que ajustes

pontuais foram-.realizados em cada localidade, de acordo com a

——

ilidade dos\procuradores do MPF e dos convidados regionais, sem
uéncia l6giea e os objetivos do processo metodoldgico.
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Roteiro

Dial Dia2
Horario Contetudo Horario Conteudo
08:00 Boasvindas 08:00 Reintegracao produtores e
08:30 Institucional Imaflora rastreabilidade

08:45 Contexto pecuaria Amazénia 08:30 Dinamica encaminhamentos

09:00 Programa Boi na Linha 10:00 Pesquisa de satisfacao +
10:00 Intervalo : Coffee break

10:15 Critérios PMFGA v.2.0 11:00 Encerramento
12:15 Almoco

13:30 Dinamica

16:00 Intervalo

16:30 Dinamica

18:00 Encerramento

Figura 1.Roteiro/Programacdao das oficinas.

3. INDICADORES CONSOLIDADOS

As oficinas realizadas em 2025 contaram com ampla representatividade de
instituicbes e setores da cadeia da pecuaria na Amazdnia. Ao todo, 178
pessoas participaram das oficinas, representando 73 institui¢cdes. Entre elas
estavam frigorificos, consultorias, ©6rgaos publicos, empresas de
geomonitoramento, associacdes, auditorias, ONGs, curtumes, setor
financeiro e pecuaristas. A distribuicdo das participacdes evidenciou maior
presenca institucional nas oficinas de Cuiaba (44 instituicdes) e Ji-Parana (43),
seguidas de Rio Branco (27) e Sao Paulo (23) (Figura 2).

44

43
27
23
19
12
10

Manaus/AM Cuiaba/MT Palmas/TO Maraba/PA  Ji-Parana/RO Rio Branco/AC Sao Paulo/SP

d Figurg’ 2.Total de participantes por oficina em 2025.



Em relacao ao perfil de género dos participantes (Figura 3), observou-se
uma participacao equilibrada entre homens (52%) e mulheres (48%). O setor
com maior representatividade foi o de frigorificos (Figura 4), com 55
participacdes, seguido pelas consultorias (34), 6rgaos publicos (32),
empresas de geomonitoramento (16), auditorias (14) e outras institui¢cdes
(10). Outros segmentos relevantes incluiram associa¢8es (8), pecuaristas (3),
setor financeiro (3), ONGs (2) e curtumes (1).

m Homens = Mulheres

Figura 3. Representatividade por categoria de género nas oficinas 2025.
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Para ampliar a participa¢ao e garantir diversidade institucional em todas as
localidades, os convites (Figura 5) foram enviados previamente aos atores
estratégicos do setor. Este formato buscou assegurar clareza sobre os
objetivos, publico-alvo e dinamica dos encontros, além de reforcar o carater
colaborativo do processo.

OFICINAS

BOI NA LINHA

Rio Branco *« AC * 01 OUT 2025

Participe e conhegca as novidades do Protocolo de Monitoramento de
Fornecedores de Gado da Amazénia 2.0. : % \:

Realizagao

Boina s o ALNVESTVerded
Linh $2maer M_BF Sggge 7abiec cic g, @RANMN N T

Foderol

Figura 5. Exemplo de convite institucional para as oficinas do PMFGA.

Estiveram presentes nas oficinas representantes de frigorificos,
consultorias, associacbes regionais, universidades, &rgaos publicos,
empresas de geomonitoramento, setor financeiro, produtores rurais e
organizacBes da sociedade civil (Tabela 1).



Tabela 1. Instituicdes representadas, quantidade de institui¢des
representadas e quantidade de participantes por instituicdo representada
nas oficinas do PMFGA.

LOCAL INSTITUICOES REPRESENTADAS QUANTIDADE QUANTIDADE DE
DE PARTICIPANTES
INSTITUICOES PRESENTES
REPRESENTADAS
Manaus  ADAF, FAEA, IDAM 3 12
(AM) - 28
e 29/04
Cuiaba AD Florestal, Agra Agro Industria, 29 44
(MT)-19  Agrotools, Agroturn, BMG Foods, Borella
e 20/05 Gongalves Advocacia, Carnes Boi Branco,

Falcdo Ind. De Alimentos, FAMATO, Friboi,
Frigorifico Pantanal, Frigorifico Redentor,
Frigosul, Heinen Assessoria Florestal,
IMAC, JBS, Laura Rutz Advocacia, LPCD,
Marfrig, Meta Solu¢Bes Ambientais,
Minerva Foods, NatCap , Naturafrig,
Negocio Agro Solucdes Rurais, Pantaneira,
Pavezi Advocacia, Serasa Experian, X-agro

solucdes.
Sao Agrotools, BDO, Control Union, Distriboi, 10 23
Paulo Frigo Raga, Grant Throrton ,Geomaster,
(SP) - JBS, Trace Green, Track Things.
23/05
Palmas FAET, JBS, NicePlanet. 3 10
(TO) -
02/06
Maraba AgriSB, Agrotools, Bolt, DURLICOURQOS, G.I 12 19
(PA)-08  ASSESSORIA, GEOMAP, JBS, Licenciar
e 09/07 Engenharia e Consultoria Ambiental,
 NatCap, Naturafrig, PROAGRI, Regularize
¥/ - Agroambiental.
Ji-Parana i 6 21 43
(RO) - 26

e 27/08

M,iﬁerva, Pé\cto Rural, Rio Terra, SENAR-
/
/AR/RO, Sitio\chaparral, SOS Ambiental,
TERADA & FERREIRA - Advogados

\\



Rio
Branco
(AC) -
01/10
Total

Associados, Vale Grande (Frialto) e FEFA-
RO.
A.R.Busanello, BDO, BMG Foods, 11
Coopbeef, Estécio, FRIGORIFICO 3 IRMAOS,
FAEAC, IFAC, JBS, Roberto Goncalves ME,
SEMA/Acre.
89

27

178



4. PRINCIPAIS DESAFIOS E TEMAS DEBATIDOS

Os debates realizados nas oficinas permitiram identificar dois grupos de
desafios enfrentados pelos atores da cadeia da carne na Amazébnia: (i)
desafios gerais, que extrapolam o escopo do protocolo e dizem respeito ao
contexto institucional, regulatério e operacional dos estados; e (ii) desafios
especificos, diretamente relacionados a implementacao dos critérios do
Protocolo de Monitoramento de Fornecedores de Gado na Amazodnia
(PMFGA). Entre os desafios gerais mais citados destacam-se a regularizacao
ambiental e fundiaria, a morosidade na analise do CAR, a dificuldade de
acesso aos dados oficiais e a auséncia de assisténcia técnica estruturada
(ATER). Entre os desafios especificos, foram recorrentes as dificuldades na
aplicacao dos critérios de propriedades auxiliares e na interpretacao de
PRODES contiguos dentro do critério de desmatamento ilegal, além de
duvidas técnicas sobre aplicacdo das regras de desbloqueio.

No grupo de desafios gerais, os participantes apontaram obstaculos
estruturais que impactam o monitoramento socioambiental, mas que nao
dependem exclusivamente do protocolo para serem solucionados. Entre eles
estdo: a morosidade dos 6érgaos estaduais na analise e validacdao do CAR;
inconsisténcias ou falta de atualizacdo de bases publicas; limitacdes de
acesso as informacdes fundiarias;, dificuldades para obtencdao de
documentos oficiais; e a necessidade de avancar em politicas publicas de
regularizacdo ambiental e fundiaria. Esses fatores foram citados como
barreiras que afetam tanto a verificacdo quanto o cumprimento das
exigéncias socioambientais pelos produtores.

No grupo de desafios especificos do protocolo, as discussdes foram

divididas entre os critérios de desmatamento ilegal, propriedades auxiliares
e demais crité 0 protocelo. Em desmatamento ilegal foi abordada a
peracionak sobre o uso de PRODES contiguos com

analise do critério. A Figura 6 sintetiza os desafios levantados nas oficinas,
por critério e por frequéncia de ocorréncia.
’)/ . ope .
No critério de proﬁrledades auxiliares, foram destacados desafios como a

’ inexisténcia de uma t;lase publica unificada que vincule CPF/CNPJ ao CAR, o
/ T
\ alto custo de impl;,mentagéo do monitoramento e a inseguranca juridica
/



decorrente da auséncia de regulamentacdo legal especifica sobre o tema.
Mesmo havendo Regras para Desbloqueio de Propriedades prevendo essas
situacdes, foram levantados desafios relacionados a dificuldade de
comprovar a inexisténcia de movimentacdo entre areas regulares e
irregulares e desconfianca entre produtores e frigorificos, além do impacto
desproporcional sobre pequenos e médios produtores, que possuem menor
capacidade técnica e financeira para adequacao.

Desafios elencados nas oficinas da Amazonia por rodada de discussao

B Desmatamento llegal B Propriedades auxiliares B Demais critérios

Desmatamento Ilegal Propriedades auxiliares

Morosidade na

Dificuldade na regularizagéo
interpretacao de Prodes ambiental e auséncia Ealta de base auséncia de
Contiguos conforme de integracao entre unificada que vincule metodologia

particularidades dos érgéos (CAR,SEMA, CPF/CNPJ ao CAR padronizadapara

estados IBAMA) (dificulta verificagdo) | rastreabilidade
7 6 6 5

Alto custo e

Impacto desproporcional
para pequenose médios

produtores
Dificuldadede | Inseguranca 4

Alto custo e acesso a juridicapela
Falsos positivos falta de dadose falta de base
no PRODES e diretrizes para | transparéncia legale e A = ErarT s
inconsisténcias laudos nos trdmites presungao inexisténcia de
nas imagens e técnicosde de automaticade | movimentacéo entre 4reas
poligonos regeneracao regularizacao fraude regulares eirregulares
6 5 5 5 4

Demais critérios
Custos
elevadosde
ferramentas
de

indice de
produtividade Conflitos em Falta de
autodeclaradoe Falta de integracao UCseTls comunicagaoe geomonitora
dificuldade de entre CAR, GTAe (sobreposicaoe | alinhamento ErEE
preenchimento embargos (dados ausénciade entre orgaose acesso a
padronizado inconsistentes) indenizagao) frigorificos dados
5 5 4 4 3

Figura 6. Frequéncia de desafios elencados nas 7 oficinas de 2025.



Nos demais critérios, os principais desafios relatados envolveram questdes
operacionais e de qualidade das informac6es utilizadas no monitoramento.
Embora o indice de produtividade esteja claramente definido no protocolo
— assim como sua forma de verificacdao e desbloqueio —, os participantes
destacaram dificuldades decorrentes da falta de padronizacdao na forma
como os produtores preenchem o documento de autodeclaracdo. Apesar de
existir um modelo oficial disponibilizado pelo PMFGA, muitos produtores o
completam de maneiras distintas, com niveis variados de detalhamento ou
informacdes incompletas, o que gera interpretacdes diferentes entre
frigorificos e auditores.

Além disso, foram apontadas inconsisténcias nas bases publicas utilizadas
nos processos de verificagdo socioambiental. No caso do CAR, os desafios
mais citados envolveram a sobreposicdao de poligonos e a atualizacao
insuficiente das informacdes, reflexo da morosidade na analise pelos érgaos
ambientais estaduais. Em relacdo aos embargos, foram relatadas
divergéncias de atualizacdo entre as listas disponibilizadas em diferentes
portais oficiais, gerando duvidas sobre a situacdo real da area embargada.
No que se refere as GTAs, algumas regides apresentaram falhas de registro
que comprometem a rastreabilidade das movimentacdes. Ja no contexto das
Unidades de Conservacao e Terras Indigenas, surgiram dificuldades para
acompanhar os processos de criagao, ampliacao ou regularizacao fundiaria,
especialmente em locais onde ainda ha conflitos de limites ou etapas
distintas de demarcacdo, o que impacta diretamente a verificacgdo dos
critérios aplicaveis.

De forma geral, as discussdes reforcaram que, para garantir a efetividade
do protocolo, é essencial investir em integracdo de dados e suporte aos

produtores, facititando a implementagao das exigéncias socioambientais e

-\_/ . . ~ . .
iderandq a realidade operacional e econdmica da cadeia

5. ENCAMINHAMENTOS E APRENDIZADOS

ates das |oficinas da )Amazdnia de 2025, concentraram-se na
aplicacdo préatica~dos critéri
enfrentados para sua implementacao em diferentes contextos regionais. Os
participante/s/compa"(tilharam experiéncias e levantaram casos reais, que

s do PMFGA e nos principais desafios

\

’ ’/
\ /

foram di;eﬁtidos colﬁ\tivamente nas dinamicas e nas plenarias, resultando



em analises criticas sobre a efetividade dos critérios, bem como na
proposicao de ajustes e recomendacdes.

Além da apresentac¢do do protocolo e de seus critérios, o processo buscou
ativamente ouvir o publico e coletar feedbacks técnicos e operacionais. As
contribuicdes sistematizadas geraram encaminhamentos objetivos,
atribuidos a responsaveis para seu desenvolvimento posterior. Esses
encaminhamentos foram registrados ao final de cada oficina e organizados
de forma consolidada neste relatério, de modo a orientar o aprimoramento
do protocolo, facilitar as discussbes nas Camaras Sociais Estaduais e
fortalecer sua aplicabilidade. Todas as manifesta¢des foram consideradas e
0Ss principais pontos levantados foram reunidos e agrupados por
similaridade (Figura 7). Além de encaminhamentos sobre os critérios
contidos no PMFGA, outros assuntos importantes para a pecuaria dos
estados da Amazbdnia foram discutidos e registrados como
encaminhamentos para a Camara Social de cada estado.
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FleEDgammha entos gerados nas oficinas do PMFGA em 2025 distribuidos por

/./cr|ter|os e cidades. De mento llegal (D), Propriedades Auxiliares (PA), Embargo Lista
’ (EL), Produtividade (Ef6 ) UmdaEI'es de Conservacdo (UC), Cadastro Ambiental Rural (CAR),
[ Territérios Quilom"laola (TQ) e Outros encaminhamentos de assuntos ndo constantes nos
\ //: "*-.\ critérios do PMFGA (Out).
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5.1 Manaus (AM) - 28 e 29/04

A oficina realizada em Manaus contou com a participacdo de 12
profissionais atuantes em érgaos publicos (Figura 8). Estavam representados
a Agéncia de Defesa Agropecuaria e Florestal do Estado do Amazonas (ADAF),
o Instituto de Desenvolvimento Agropecuario e Florestal Sustentavel do
Estado do Amazonas (IDAM), a Federacdao da Agricultura e Pecuaria do
Amazonas (FAEA) e de outras instituicBes locais. Os debates evidenciaram
a complexidade do monitoramento em areas remotas, destacando
problemas estruturais como a grande quantidade de registros CAR
pendentes, limitacdes de infraestrutura e dificuldades logisticas que
impactam a capacidade de implementacdo de medidas de conformidade. O
sistema de producdo predominante — com uso de fogo e baixos indices de
produtividade por hectare — eleva a pressao por novas areas e torna mais
frequente a necessidade de medidas de regularizacdao. Sao importantes
acdes de capacitacdo técnica e de parcerias entre oOrgaos estaduais,
Ministério Publico e frigorificos para apoiar produtores locais e aprimorar a
integracao entre bases de dados, com vistas a facilitar a regularizacdo e a
rastreabilidade na regidao.

\ / '



A oficina contribuiu para consolidar o entendimento sobre especificidades
regionais do Amazonas e para identificar prioridades de atuacdo. O ajuste de
abordagens do protocolo as realidades logisticas e produtivas do estado,
sem que haja perda das exigéncias técnicas dos critérios de monitoramento
pode contribuir para o aumento de sua aplicacdo. Ao final, identificou-se os
seguintes encaminhamentos e responsaveis (Tabela 1):

Tabela 2. Encaminhamentos e responsaveis da oficina do PMFGA de
Manaus, 2025.
ENCAMINHAMENTOS RESPONSAVEL
Engajamento de produtores para proximas oficinas na

-~ FAEA
regiao
Engajamento com frigorificos para préximas oficinas na R
regiao
Facilitar dialogos entre institui¢cdes para analisar Camara social
possibilidade de Programa de reinser¢cdao do AM do AM
Pesquisa sobre automatizacao do CAR IDAM
(Produtividade) Melhorar o critério e informacdes da Camara
autodeclaracdo, baseado nos resultados dos ciclos | |

técnica

unificados de auditoria

t——
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5.2 Cuiaba (MT) - 19 e 20/05

A oficina realizada em Cuiaba contou com a participacao de 60 profissionais
(Figura 9). As entidades representadas foram o Ministério Publico Federal, o
Instituto Mato-Grossense da Carne (IMAC), a Associacdo dos Criadores de
Mato Grosso (Acrimat), frigorificos, consultorias, universidades, 6rgaos

estaduais, setor financeiro e empresas de tecnologia e geomonitoramento.

. * ( }——mﬂ =
Figura 9. Participantes da oficina de PMFGA de Cuiaba, 2025.

O IMAC apresentou o Programa de Reinsercdo e Monitoramento (PREM) e
sua metodologia, contribuindo para o diadlogo sobre mecanismos de
reinsercao mercadolégica de produtores que passam por processos de
regularizacao, além de articular possiveis alinhamentos com a SEMA-MT. A
SEMA, através da secretaria adjunta de gestdo ambiental da Secretaria de
Meio Ambiente de Mato Grosso (Sema MT), Luciane Bertinatto, apresentou o
trabalho realizapdgng\(géli,/a\_b rdando o processo de valida¢do, exemplos de

/ErTﬁI S, cgﬂéﬁakd%\,anélise ms;ual do CAR e por fim, o CAR digital, que vem

\ N I B ) B )
demonst hdgg/m{grande passo na jaceleracdo da validagdao do CAR, via
processo aﬁrgomati ado. Os (je‘b‘éfés evidenciaram a relevancia do Mato
Grosso como estado estratégico para a pecudria na Amazonia e,

SS0_Cor j Y Y

_-consequentemente para a a licacdo do protocolo. Entre os pontos

destacados esti\/,ef?a a necessidade de maior integracdo de bases de dados
ambientais e/,ffjndié‘\xrias, a clareza nos critérios de desbloqueio de areas
embargade;s"/e a pad'fonizagéo de procedimentos entre orgaos estaduais e
federgl_s/Também foi) ressaltado o papel das associacbes de produtores na



difusao de informac8es técnicas e na orientacdo para regularizacdao dos
fornecedores.

O encontro em Cuiaba contribuiu para consolidar percep¢bes sobre os
avancos necessarios para tornar o protocolo mais claro e aplicavel,
destacando que seu sucesso depende tanto dos conceitos técnicos dos
critérios quanto da capacidade de atuacao dos diferentes atores envolvidos.
Ao final, dez encaminhamentos e responsaveis foram elencados (Tabela 3).

Tabela 3. Encaminhamentos e responsaveis da oficina do PMFGA de Cuiab3,

2025.
ENCAMINHAMENTOS RESPONSAVEL
(Desmatamento llegal) Elaborar proposta para
. . FAMATO, IMAC
melhoria da regra 3 - laudo de regeneracao
Divulgacao e engajamento para as proximas
&as &d) P P Todos

oficinas para participacao de produtores

(Desmatamento ilegal) Camara técnica em contato . o
_ Camara técnica
com INPE para melhorias

Buscar a¢des para maior aderéncia ao TAC pelos R _
Camara social MT

frigorificos
(Propriedades auxiliares) Elaborar documento
técni 5o d FAMATO,
écnico para propor prorrogacdo de prazo para o
P propor p gas P P NATURAFRIG

critério

(Desmatamento ilegal) Proposta para a construcao
de portal de transparéncia com laudos técnicos FAMATO, IMAC
para falso-positivo de PRODES

Associar CAR a GTA. Facilidade para todos os

L - . . Camara social MT
- critérios e ndo apenas para propriedades auxiliares

J Fomentar espacos de dialogos entre 6rgaos

_ Imaflora
competentes do protocolo
(Produtividade) Aprimorar critério Camara técnica

/ (Alteracao limite do CAR/UC) Acatar o parecer técnico
do érgdao ambiental competente, em atendimento a JBS/ Camara social
legislacdo ambiental estadual (Decreto 1031/2017 - MT

‘» Art. 13-A)




5.3 Sao Paulo (SP) - 23/05

A oficina do Protocolo de Auditoria dos Compromissos da Pecuaria na
Amazobnia (PACPA) foi realizada no dia 23 de maio de 2025, em Sao Paulo, e
reuniu 23 profissionais, sendo 12 homens e 11 mulheres, representando
empresas de auditoria, empresas de geomonitoramento e frigorificos (Figura
10). Diferente das demais oficinas, este encontro foi direcionado
exclusivamente a formacdo e alinhamento de auditores lideres, com foco na
aplicacao da versao 1.1 do protocolo.

\\ \
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—_ A abertu\ra f“rco duzida p Img,oeﬂrador Dr. Ricardo Negrini (MPF), que
destacou os bbjetlv S espeuflcos do encontro, esclareceu duvidas sobre o
escepO‘d/rotocoI de auditoria e participou ativamente das discussdes em

/ grupo. A presenca-do 'MPF-foi-ednsiderada fundamental pelos participantes,

{ tanto para o escla(eamento rapido de questbes técnicas quanto para
\ aproximar a percepg@o dos auditores a realidade institucional dos 6rgaos de
.\ controle/ )

\ _I_,/’/' /



Os conteudos apresentados foram centrados nos critérios de auditoria e
calculos de amostragem, especialmente diante do desafio de que o ciclo de
2025 envolvera a auditoria de dois anos completos (2023 e 2024). Houve
amplo debate sobre como realizar o calculo da amostragem, sendo bem
aceita a proposta de soma dos dois anos para efeito do calculo, que sera
levada a Camara Técnica para deliberacao.

Durante a dinamica os debates resultaram em encaminhamentos
relacionados a padronizacao de laudos, prazos para atualizagdo do PRODES,
viabilidade de acesso as diferentes bases do CAR e aceita¢do de planilhas do
IBAMA como evidéncias. Empresas frigorificas também solicitaram que os
kits de auditoria sejam enviados previamente, de forma a facilitar a
preparacao de informacdes e levantaram a possibilidade de auditoria
automatica nos ciclos futuros, visando maior eficiéncia e reducdo de custos.

Participaram da oficina representantes das empresas BDO Auditores
Independentes, Control Union, Geomaster Geotecnologia Ambiental, Grant
Thornton Auditoria e Consultoria e TraceGreen Audit. Todas as empresas sao
indicadas como capacitadas e recomendadas para conduzir as auditorias do
3° Ciclo Unificado no ambito do TAC da carne. Ao final da oficina,
encaminhamentos e responsaveis foram indicados (Tabela 4).

Tabela 4. Encaminhamentos e responsaveis da oficina do PACPA em Sao

Paulo.

ENCAMINHAMENTOS RESPONSAVEL
(Desmatamento ilegal) Padronizacdo de laudo de Camara técnica
falso positivo
(Desmatamento ilegal) Definicdo de prazo para Camara técnica

atualizagéo da base de PRODES

(De t&l| al) Fome\ntar espacos de
diélogo compet<. protocolo Imaflora

(reforco de onV|te
CAR) Verificar viabilidade para disponibilizar bases
do CAR de diferentes anos

MPF

(CAR) Discutir a periodicidade para aceite do Camara técnica

demonstrativo do CAR



(CAR) Propor solug¢do para quando houver limitacao

da base de CAR, realizar substituicdo da Camara técnica
propriedade fornecedora para manter amostragem

(Embargo lista) Avaliar possibilidade de aceitar

planilha Excel do IBAMA como evidéncia, desde que Camara técnica
evidenciado que o documento nao foi alterado




5.4 Palmas (TO) - 02/06

A oficina realizada em Palmas contou com a participacao de 10
profissionais, representando frigorificos, empresa de geomonitoramento e
associacao de produtores (Figura 11). Os debates tiveram énfase em analises
técnicas ligadas ao uso de bases publicas e a aplicagdo dos critérios
relacionados ao desmatamento ilegal. Foram levantadas duvidas sobre a
interpretacdo de Prodes contiguos, sobre qual o momento que as areas
devem ser contabilizadas na avaliacdo e a clareza das camadas utilizadas
para a verificacdo. Também houve contribuicdes sobre propriedades
auxiliares, critérios de desbloqueio e produtividade.

Figura 11. participantes da oficina de PMFGA de Palmas, 2025.

A oficina de Palmas, contribuiu de forma consistente para o
aprimoramento do protocolo, com foco em ajustes técnicos nos critérios de
glesmatamento \hé"i6r~pré6jgéo nas bases de dados disponibilizadas e

/padron' a(}{ dE erpretagaoempgfrigorificos e auditores. Ao final da
-—————/ oficina, os encaminhamentos §g§pet/|vos responsaveis foram relacionados

(Tabela 5). )

—
/’// Tabela 5. Enc iﬁﬁﬁr‘r&nge responsaveis da oficina do PMFGA de
f /) Palmas, 2025.
\ ENCAMINHAMENTOS RESPONSAVEL

, (Desma'gamento |Ieg l) Clareza no texto sobre o

Camara técnica
/J_/j.unffonamento de Pf ODES contiguos e exemplos



(Desmatamento ilegal) Maior assertividade nas
bases publicas disponibilizadas no kit de auditoria
(Desmatamento ilegal) Alinhar o periodo de envio
do relatério de acompanhamento com periodo
solicitado pelo 6rgao ambiental responsavel
(Desmatamento ilegal) Alinhamento na
interpretacdo da aplicabilidade do PRODES contiguo
com os auditores

(Propriedades auxiliares) Elabora¢ao de proposta de
descricao do laudo técnico da regra 2 de desbloqueio
(Propriedades auxiliares) Elaboracdo de proposta de
alteragao do critério limitando-o as propriedades
adjacentes aquela fornecedora

(Produtividade) Elaborar um modelo em um APP
gue possa ser preenchido pelo produtor e por meio
de uma API utilizada pelos frigorificos compradores.
(TQ) Elaborar proposta para esclarecimento das
fases de demarcacao de territorio quilombola
Elaborar texto que explicite que as perguntas e
respostas escritas na FAQ foram chanceladas pelo
MPF

Camara técnica

JBS

Imaflora

Niceplanet

Niceplanet/|BS

IBS

Niceplanet

Camara técnica




5.5 Maraba (PA) - 08 e 09/07

A oficina realizada em Maraba reuniu 19 participantes (Figura 12). Estavam
representados frigorificos, consultorias, empresas de geomonitoramento,
curtumes, produtores rurais, associacdes locais, 6rgaos estaduais e do
Ministério Publico Federal.

Figura 12. Participantes da oficina de PMFGA de Maraba, 2025.

Os debates deram énfase as particularidades do Para, com destaque para
problemas de regularizacdao fundiaria e recorrentes divergéncias nas bases
do INCRA que dificultam a aplicacao dos critérios. Questdes técnicas relativas
ao mapeamento de pastagens pelo MapBiomas em areas de Integracdo
Lavoura- pecua@a classificadas como mosaico, que impacta a quantificagao

/Cr“aﬁea\;roduiwa\das propr%;ﬂfades também foram discutidas. Durante as

// apresentacdes, o p{ocurador ~ Ricardo Negrini (MPF) reforcou o papel do

MPF no processo parUapatho—rie revisdo do protocolo. Juliana Pinto
(Agrotools) a)presen ou o PREM, detalhando adaptacdes locais no Para, a
_-mudanga de Auto |zggao de Comercializacdo Temporaria (ACT) para a
/ Declaracdo de Lega |dade “Comercial (DLC) e o uso de vistoriadores técnicos

( credenciados. / \,
Os partmpantes abbrdaram nas discussdes, as regras para desbloqueio do
\ crlterlo_,déaesmatam}ento ilegal — em particular as condicionantes relativas
,,Jf/é’Tﬁgé/neragéo no KA;nexo Il — e levantaram duvidas sobre critérios de



indenizacao e critérios técnicos paralaudos de regeneracdo e de contestacao
do PRODES. Também houve demanda por maior alinhamento entre o
protocolo e plataformas/iniciativas estaduais e nacionais (ex.: Plataforma
Agro Brasil+ Sustentavel) para evitar inconsisténcias no uso de diferentes
bases de dados e procedimentos.

A oficina de Maraba forneceu contribui¢cdes técnicas relevantes para o
aprimoramento do PMFGA, destacando a necessidade de maior clareza nas
regras de desbloqueio, ajustes técnicos no entendimento de areas
mapeadas em mosaico e articulagdo institucional para resolver problemas
de base de dados e de execucdo local. Ao final da oficina encaminhamentos
e 0s respectivos responsaveis foram elencados (Tabela 5).

Tabela 6. Encaminhamentos e responsaveis da oficina do PMFGA de
Maraba, 2025.
ENCAMINHAMENTOS RESPONSAVEL
Convite para participacao dos 6rgaos competentes

o _ MPF
nas oficinas via MPF

Aprimorar divulgacdo das oficinas, como
confirmacgado inscri¢ao, local e horarios do evento

Imaflora

(Embargo) Esclarecer a redacao da regeneracao do

Anexo ll, quanto a necessidade de a area estar . o
] Camara técnica

100% regenerada e enderecar esclarecimento na

FAQ

(Tl e TQ) Reavaliar inicio de monitoramento de

acordo com a fase de demarcacao de terras Bolt

indigenas e territérios quilombolas

(UCQ) Definir uma fase de demarcagdo para inicio de

~ monitoramento para Unidade de Conservacdo
e r—k\‘_j
g /
/

Bolt




5.6 Ji-Parana (RO) - 26 e 27/08

A oficina realizada em Ji-Parana contou com a participacdo de 43
profissionais, que representaram frigorificos, produtores, consultorias,
orgaos publicos, associa¢des, ONGs, empresas de geomonitoramento e
setor financeiro.

Figura 13. Participantes da oficina de PMFGA de Ji-Parana, 2025.

Nas apresentacoes iniciais, estiveram presentes Bruno Leite, representante

do Ministério da Agricultura e Pecuaria (MAPA), e o Dr. Gabriel Ferreira,

Procurador da Republica em Ronddnia, que trouxeram contribuicdes

fundamentais para aprofundar as discussdes. Bruno Leite destacou o papel

do MAPA na m‘teg?agao_de pDIltlcas publicas de defesa agropecuaria e de

/,/ rastreabllldade b’ordando\ a Ataforma Agro Brasil+Sustentavel e

-/ reforgandb a 1mp0r\tanC|a de éproxm/ar o protocolo da realidade produtiva

da regiao O Dr. Gabriel Ferngglra abordou o papel do Ministério Publico

Fggerai_na%iécaliza 40 e no acompanhamento dos TACs da carne, além de
_~esclarecer duvidas juridicas levantadas pelos participantes.

Nas discussée_/s‘,/os‘lparticipantes levantaram desafios como a fragilidade do

\ CAR, em razajo/do ca\ia.,réter autodeclaratorio e de inconsisténcias frequentes,

\ a auséncia de uma bé}se unificada de informacdes ambientais e fundiarias e

gigﬁedldades relacionadas a conflitos em Unidades de Conservagao e



Terras Indigenas, sobretudo quando areas privadas sao inseridas em zonas
protegidas sem clareza sobre processos de indenizacdo. Também foi
destacada a dificuldade de comprovacdo da produtividade por pequenos
produtores, os custos elevados para emissao de laudos técnicos e a limitacao
de acesso a tecnologias basicas.

A oficina de Ji-Parana reforcou a necessidade de medidas estruturais para
aprimorar a seguranca juridica e a efetividade do protocolo. Para tanto, seria
necessario a padronizacao de laudos, maior integracdo e transparéncia das
bases de dados, apoio técnico aos produtores e estratégias que reduzam
falsos positivos garantindo condi¢des viaveis para a conformidade
socioambiental. Ao final da oficina, encaminhamentos e os responsaveis
foram sugeridos e escolhos, respectivamente (Tabela 7).

Tabela 7. Encaminhamentos e responsaveis da oficina do PMFGA de Ji-
Parana, 2025.
ENCAMINHAMENTOS RESPONSAVEL
Levantamento dos desafios do estado, que nao

competem ao protocolo, e das propostas de

solucdo para levar a camara social. Ex: avancar na

regularizacao fundiaria, diminuir morosidade APROM, ARONPEC,
orgdos ambientais, melhor conscientiza¢ao dos FAPERON
produtores sobre passivos ambientais, base de

dados unificadas, problemas derivados a criagdo de

novas UCs

(Desmatamento ilegal) Elaborar proposta para

. Ambienta Agro -
estabelecer critérios claros para laudos de

~ Fernanda Barbosa
regeneragao

at to.ilegal) EIab rar proposta para
_ \ APROM e Pacto
perlodlc a latério te@

Rural
monitoramento anpal

(Desmatamento ilegal) Elaborar proposta de laudo

~ , . Pacto Rural
de contestacdo do PRODES para areas de servidao
(Desmatamento ilegal) Elaborar proposta para APROM e SOS
Ambiental

reclassificagao de falso-positivo



(Propriedades auxiliares) Elaborar proposta técnica
de revisao e postergacao da aplicabilidade do
critério

(Produtividade) Elaborar proposta de aumento do
indice de produtividade

(Embargo) Elaborar proposta para desconsiderar
embargos anteriores a 2008

(Embargo) Elaborar proposta de bloqueio apenas do
poligono irregular para embargo

ARONPEC, Rio
Terra, |BS

APROM

Pacto Rural, SOS
Ambiental, ARC
Agro

SOS Ambiental e
APROM




5.7 Rio Branco (AC) - 01/10

A oficina de Rio Branco, reuniu 27 participantes de diversos segmentos da
cadeia da carne — entre representantes de érgdos publicos, frigorificos,
consultorias, associacBes e empresas de geomonitoramento (Figura 14). Os
participantes concentraram as discussGes no critério de desmatamento
ilegal, tema de maior sensibilidade regional. Foram relatadas dificuldades de
compreensdao e comunicagdo entre produtores e frigorificos quanto as
regras de desmatamento e regeneracao, além da falta de orientac¢des claras
para pequenos produtores. Também foi enfatizada a necessidade de
harmonizagdo entre a legislacdo estadual e federal, especialmente quanto a

definicdo de areas de uso alternativo do solo e a validagcdao de imoveis no
CAR.

(\“:- ‘--.,_7__7_ _—

I /

,-’/ A rep{esentante da Secretama de M Melo Ambiente do Acre (SEMA), Raquel
—_/  Talita Chagas Finco) Gongalves, Gerente Operacional do Setor de Analise do
Escritério Tecnlco do CARe PRA, apresentou 0s avancos na validacao do CAR

no esiad&edestaco a |mporta cia da compensacgdo de passivos ambientais
_~"em areas desmatadasantes de 2008. Também apresentou o Selo Verde Acre,
/ plataforma estg.d/ua‘l de conformidade ambiental que integra informacdes e
\' facilita o a'ce/sso d.os produtores a situacdo de suas propriedades,
\ promovendo transpzréncia, seguranca juridica e incentivo as praticas

\ Ejggyt»i-\ias sustentavﬁ_, is.



Durante as discussdes, os participantes debateram sobre a necessidade de
propostas de criacdo de um novo projeto para apoiar a regularizacdo
socioambiental e intensificar a fiscalizacdo em campo. A ado¢dao do CAR
validado sem passivo como regra de desbloqueio para o critério de
desmatamento ilegal e a adequacao da periodicidade do envio do relatério
de monitoramento, que deveria seguir a legislacdo estadual e tornar-se
bianual também foram debatidos. A oficina de Rio Branco reforcou o
comprometimento dos atores locais em adaptar o protocolo a realidade do
Acre e avancar na integracdo entre instituicdes publicas e privadas,
fortalecendo a regularizacdo ambiental e a governanca territorial como
pilares para uma pecuaria sustentavel na Amazénia. Ao final da oficina,
encaminhamentos e os responsaveis foram sugeridos e definidos,
respectivamente (Tabela 8).

Tabela 8. Encaminhamentos e responsaveis da oficina do PMFGA de Rio
Branco, 2025.
ENCAMINHAMENTOS RESPONSAVEL
(Desmatamento ilegal) Elaborar proposta de um

novo projeto para auxiliar a regulariza¢ao R -
socioambiental e fiscalizacdo a campo. Assim como frés Irmaos e BMG
fortalecimento da comunicacdo com as instituicdes Foods
do estado.

(Desmatamento ilegal) Elaborar proposta para

aprovacao de CAR validado sem passivo como regra SEMA
de desbloqueio do critério de desmatamento ilegal.
(Desmatamento ilegal) Elaborar proposta para o

L . . -« JBS
relatério de monitoramento anual seguir a legislacao

" estadual e ser bianual.
- L)
g /
/




6. CONSIDERACOES FINAIS

As oficinas realizadas ao longo de 2025 representaram uma etapa
estratégica de fortalecimento técnico e participativo na implementac¢ao do
PMFGA e do PACPA. O processo reafirmou a importancia de manter um
espaco continuo de dialogo e aprimoramento, em que as diferentes
realidades regionais, visdes institucionais e experiéncias praticas possam
contribuir de forma construtiva para a evolucdo dos instrumentos de
monitoramento e auditoria socioambiental.

A escuta ativa e o engajamento dos participantes evidenciaram avancos
concretos na compreensdo e na aplicacdo dos protocolos, além de
identificarem desafios estruturais que demandam atua¢do coordenada
entre 6rgaos publicos, setor produtivo, consultorias, academia e sociedade
civil. A necessidade de integracdo das bases de dados, padronizacao dos
critérios técnicos, aperfeicoamento dos mecanismos de desbloqueio e apoio
aos produtores na regularizacdo ambiental foi consenso em praticamente
todas as oficinas.

O conjunto de encaminhamentos e aprendizados sistematizados neste
relatorio sera utilizado para subsidiar a revisdo e aprimoramento técnico das
proximas versdes dos protocolos, via Camaras Sociais Estaduais e MPF,
garantindo que permanecam aderentes as exigéncias legais, as expectativas
de mercado e as condic¢des reais de implementa¢cdo em campo. Por fim, as
oficinas reafirmaram o papel do Ministério Publico Federal (MPF) e dos atores
parceiros na conducdo de um processo colaborativo e de melhoria continua,
com base em evidéncias técnicas, participacao social e comprometimento
com o desenvolvimento sustentavel da Amazdnia. O aprendizado acumulado
neste ciclo fortalece as bases para um sistema de monitoramento mais
eficiente, inclu

_alinhade, com os objetivos de conservacao ambiental,

sponsabilidade socioambiental da cadeia da carne.



Anexo | - Avaliacao das oficinas

A seguir, sao apresentadas as avaliacbes e os comentarios registrados pelos
participantes das oficinas realizadas em 2025 no ambito do PMFGA e do
PACPA.

1. Manaus (AM)

Qual foi o assunto mais util nesta oficina?

detalhamento do programa
conhecimento d protocolo
desmatamento conhecer os critérios
critérios de desbloqueio
regularizacé@o critérios rastreamento
os critérios do protocolo
critérios do protocolo

Qual assunto nédo foi abordado nesta oficina, mas seria importante ser?

metodologia car digital

critérios produtividade comercializagdo
ferramentas na pratica
o fraude bem-estar animal
-;8» sanidade
O  vacinas obrigatérias
S ¢ custos de legalizagGo
3 g 0s numeros alcan¢ados
> mercado dessa carne




2. Cuiaba (MT)

Qual foi o assunto mais util nesta oficina?

protocolo boi na linha
prodes indice de produti
apresentacoes de demandas

8 X o
é prodes interagao atualizagoes §
¢ desmatamentoilegal 3
desmotomente  critérios de andlise
z il car valida

propriedades ouxullcrgs g i s g

car relacionado ao tac 8 &5 o5 reintegracéo

todos os temas g B8 loudo d =
criterios utilizados @ o s e i
prodes indice de prdutida o protocolo

esclarecimento de embarg

»0

Qual assunto ndo foi abordado nesta oficina, mas seria importante ser?

entendimento regularizacdo
nenhum area consolidada
embargo cautelar em massa
de aprofundar uc o B ibama
pPrazos  prodescontiguo T J
passaporte verde T £
pesquisa de impacto %’_

3. Sao Paulo (SP)

Qual foi o assunto mais util nesta oficina?

alinhamento dos indicador
analise de car e amostra visdes diferentes

encaminhamentos amostragem documentagao
car padronizagto duvidas acerca dos docs a

o
embarge ‘g pl’Od utividade limite do car
e}

S

5 § = CO r desmatamento
§ 3 procedimentos técnicos

@  discursao gtas produtivid historico do car

8 tratativas gerais do prot base car gta

os encaminhamentos
alinhamento do trabalho divergéncia bases
tratativas sobre prodes

»Q

»0



M Mentimeter

Qual assunto ndo foi abordado nesta oficina, mas seria importante ser?

responsabilidade produtor
todos foram abordados
sobreposicdes
prazos de auditoria metodologia

fornecedores indiretos
rastreamento indireto

triangulacao

i uc privada laudo embargo
infos do prox processo produtivo imagem satélite
areas consolidadas nao identificado nenhum

foi abordo os principais
bloqueio sistema compras

4. Palmas (TO)

Qual foi o assunto mais util nesta oficina?

explicacéo do protocolo
oficina boi na linha
critérios .
prodes contiguo
prodes contiguo

prodes contiguos

»0

»0

Qual assunto ndo foi abordado nesta oficina, mas seria importante ser?

zoneamento das ucs
zoneamento uc
prorocolo de indiretos
todos foram abordados

’ zoneamentos nas uc

/ assisténcia técnica

/ fornecedores indiretos

——-_.__/ questdes de custo

e o
e
/'/ \

indiretos
nenhum

(

"0



5. Maraba (PA)

M Mentimeter
Qual foi o assunto mais util nesta oficina?
programa de reintegragao
termo de cumprimento de e
8 requalificagcto ambiental
§ laudo de regeneragdo
. - e g flexibilidade de criteiro discussdes
R s desmatamento ilegal
propriedades auxiliares
g flexibilidade de criterio
§ leuwdo flexibilidade Sesnatonnts
S bloqueio por sobreposicao samyra
- critério de selo requalifi comercial
g flexibilidade de critério
2 desmatamento zero
L=
a
M Mentimeter

Qual assunto ndo foi abordado nesta oficina, mas seria importante ser?

créditos travados injusto
fiscalizagcdo ambiental falta de entidades
projetos de conscientizag mpf mais atuante

unificagcdo de protocolos
autonomia dos érgdos

crimes hediondos critério
simplificacé o criterios
comunicagdo dos orgdos
educacdo ambiental
fomento pequenos produtor

L]
a
6. Ji-Parana (RO)
M Mentimeter
- . s g ol e
Qual foi o assunto mais util nesta oficina?
desbloqueio das proprieda
desambrgo ambiental desbloqueio desmatamento
2 o base de dados unificadas
£E3 monitoramento das proprie
rastreabilidade 2 % sirflor R _ desbloqueio de drea comig
discussao protocolo & regulcr 1IZACAO  leisde desbloqueio
propriedades auxiliares ¢
desembargo embcrgo Y€ 8 careregularizagéo
blental =~ d mbargo ambiental
areas llegais 3 meios de solug@o produtividade
£  responsabilidade social critério terras par
terras aproximadas dreas de embargo
regularizagdo embargos

formagdes para inovagao

o
a



M Mentimeter

Qual assunto ndo foi abordado nesta oficina, mas seria importante ser?

as demais cadeias produti
assisténcia técnica

.8 tac ¢ obrigatdrio ao frig
<§ custo e operacionalizagao esclarecedor
<1 controle do tempo embargo estadual
& acreto que ndo teve
mais objetividade NAO comercializacao de rebanh

todos foram abordados | 1C1 d a £ fesimatilcads hovic
aplicavel O ja % agjudano reflores

stimo & gom apontamentos
alei1193dero o frigo fica como vilao embargo
participac@o da sedam
e ndo é passado isso
antes e depois de 2008
rastreabilidade individua

devido processo legal
processo legislativo

7. Rio Branco (AC)

Qual foi o assunto mais util nesta oficina?

embargo vetor
os criterios de analise

prodes contiguo car 3
. - - 5_

& critérios =

3 desmatamento ilegal K

% regularizagédo ambiental g-_

exemplos de solugdes B
P ¢ prodes contiguo

regulamentacdo ambiental

»0

L)

M Mentimeter

Qual assunto ndo foi abordado nesta oficina, mas seria importante ser?

(“.’ S . e
monltorcmentO‘ge indireto
rastreamento ¢ bovina
embargo remoto

/X -
legisiacdes

= nao aplicavel

»0



